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TEISĖ Į PRIVATAUS GYVENIMO NELIEČIAMUMĄ: ASMENS KODO NAUDOJIMAS LIETUVOJE
Santrauka

Besiplečiantis asmens kodo naudojimas ir jo pagrįstumas kelia didelį susirūpinimą žmogaus teisių apsaugos požiūriu. Nors asmens kodo paskirtis identifikuoti asmenis, tačiau privalu atsižvelgti, jog jame slypi su asmeniu susijusi privati informacija (lytis bei gimimo data), kurios naudojimas turėtų būti apribotas iki minimumo. Deja, praktika rodo, kad nepagrįstas ir viešas asmens kodo naudojimas sukuria galimybes prieiti prie daugelio asmenų asmens duomenų ir taip pažeisti jų privatų gyvenimą.

Nuo Nepriklausomybės pradžios buvo priimta (ir iki 2004 04 21 d. galiojo) apie 560 teisės aktų, jų pakeitimų arba papildymų, kuriuose reglamentuojamas asmens kodo naudojimas. Kas trečiame jų, pažeidžiant asmens teisę į privatumą, yra nepaisoma proporcingumo principo, kadangi taikomos priemonės neatitinka siekiamų tikslų. Netaikomas pasaulyje priimtas modernus standartas, skirtas saugoti privataus gyvenimo neliečiamumą identifikavimo žymenų naudojimo srityje, vadinamoji “atskleidimo autentifikacijos ribose” taisyklė: prireikus patvirtinti tam tikro asmens tapatumą, tam tikrų jo požymių buvimą (autentifikuoti), tai dera atlikti atskleidžiant minimalų būtiną kiekį privačių asmens duomenų. 
Demokratiškose valstybėse, siekiant užtikrinti asmens kodų naudojimą nepažeidžiant privataus gyvenimo neliečiamumo, naudojamos dvi priemonių grupės: siauro taikymo žymenys ir asmens kodo „išgryninimas“. Pirmuoju atveju valstybės apskritai nenaudoja oficialių, privalomų, įvairios paskirties identifikavimo kortelių, kartu – asmens kodų, kaip jie suprantami Lietuvoje. Šiose šalyse vietoje vieno kodo, naudojamo nusakant asmens tapatybę bet kurioje situacijoje, naudojami įvairūs siaurai taikomi žymenys. Antruoju atveju asmens identifikavimo numeris naudojamas tik tada, kai būtent asmens tapatybės patvirtinimas būtinas ir asmens kodo naudojimas automatiškai nereiškia kitų, tuo konkrečiu atveju nebūtinų, duomenų apie asmenį atskleidimo.
Net 33 % atvejų LR teisės aktuose imperatyvas nurodyti asmens kodą įtvirtintas iš inercijos, todėl yra nepagrįstas arba daugiau nepagrįstas negu pagrįstas dėl šių priežasčių: atsižvelgiant į atliekamus veiksmus, jų svarbą, duomenų pateikimo momentą, galimas laiko ir lėšų sąnaudas tretiesiems asmenims nėra būtinybės žinoti asmens kodą; asmens kodas dubliuoja reikalavimą nurodyti gimimo datą; asmens tapatybei nustatyti pakanka kitų netiesioginiai asmenį apibūdinančių duomenų (asmens tapatybę patvirtinančio dokumento rekvizitų), pernelyg didelis asmenų, kurių asmens kodas privalo būti atskleistas, ratas.
Asmens kodo naudojimas labai abejotinas tokiais atvejais: teikiant paraiškas, prašymus, skundus, peticijas, išvadas, pildant žiniaraščius, charakteristikas, anketas, surašant aktus, protokolus, vertinimus, dažnai be jų galima išsiversti sudarant programas, sutartis, planus, sąrašus, lenteles, siunčiant pranešimus, siūlymus, įspėjimus, priimant sprendimus, balsuojant raštu, pasirašant rinkimų lapuose, išduodant pažymas, leidimus, bilietus, pažymėjimus, leidžiant Vyriausybės nutarimus, “Valstybės žinių” priedą “Informaciniai pranešimai”.
Rekomenduotina: LR Asmens duomenų teisinės apsaugos įstatyme įtvirtinti atskleidimo autentifikacijos ribose taisyklę; teisės aktuose sumažinti prašomus pateikti asmens duomenis, kad toks reikalavimas būtų adekvatus norimam tikslui pasiekti; numatyti kiek galima daugiau atvejų, kada tiesioginiai asmens identifikatoriai prieš juos naudojant yra modifikuojami, pakeičiami užkoduotais; apsvarstyti galimybę suteikti (pakeisti turimą) asmens kodą į atsitiktinę skaičių seką (kurioje neatsispindėtų lytis, gimimo data), paliekant tolesnį visa apimantį jo pritaikymą, arba ženkliai apriboti asmens kodo naudojimą, vadovaujantis proporcingumo principu; atsisakyti privalomo asmens kodo skelbimo visuomenės informavimo priemonėse.
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